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       DEN NASJONALE APPELLDOMSTOL 
       FOR AUTOMOBILSPORT I NORGE 

 
 
 

 
APPELL NR. 254 

Fra  : Dennis Tyskeberget Fosseid. 
Vedrørende : Appell på juryavgjørelse vedrørende kjøredisiplin.  
Løpsarrangør : NMK Hamar. 
Løpskategori : Bilcross. 
Løpsstatus : --------. 
Arr.lisens nr. : 11.02406. 
Løpsdato : 15. oktober 2011. 
Jury : Rolf Borge (juryleder) 
   Geir Sandberg (jurymedlem) 
   Roger Bjørklund (jurymedlem) 
Løpsleder : Tommy Kristiansen 
Møtedato : 7. november 2011. 
________________________________________________________________________ 
 
 
Formalia ifm. NBFs jurisdiksjon, Appelldomstolens habilitet og innkalling av partene ble 
funnet ivaretatt i henhold til gjeldende regler.  
 
Appellanten, Dennis Tyskeberget Fosseid, valgte å ikke møte. 
Som motpart møtte NBF representert ved Kristine Asphaug-Hansen.  
 
Per Madsen ønsket velkommen. Det fremkom ingen innvendinger mot Appelldomstolens 
habilitet og saken kunne således behandles. Prosedyrer for saksbehandlingen ble gjennomgått.  
 
Appellanten hadde ikke innkalt vitner.  
 
NBF hadde innkalt Rolf Borge (juryleder) som vitne.  
  
Følgende dokumenter ble lagt fram for Appelldomstolen: 
 -    Løpets tilleggsregler. 
 -    Løpets kontrollrapport med vedlegg. 

- Juryrapport m/ vedlegg. 
- Resultatliste. 
- Appell m / tilleggsopplysninger. 
- Videobevis fra appellant. 
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Sakens bakgrunn: 

 Dennis Tyskeberget Fosseid, start nr. 51, deltok i klassen for bilcross senior i bilcrossløp 
arrangert av NMK Hamar 15. oktober 2011. I A-finalen deltok både start nr. 51 og start nr. 
87, Martin Nyhagen. De byttet plass flere ganger og det var hard konkurranse. I siste runden 
ved flaggpost nr. 5 skjedde det en hendelse som juryen ønsket å undersøke nærmere. Start nr. 
51 ble stående rett før mål og start nr. 87 passerte målstreken som vinner.  
 
Juryen avhørte funksjonær på flaggpost nr. 5. Vedkommende hadde ikke observert noe 
ureglementert. Start nr. 51 hevdet i avhør at han hadde blitt påkjørt av nr. 87 flere ganger. 
Start nr. 87 hevdet i avhør at han ikke hadde vært i berøring med nr. 51 før den siste 
hendelsen.  
 
Jurymedlemmene Sandberg og Bjørklund besiktiget eventuelle skader på begge bilene som 
var involvert. 
 
Juryen besluttet etter undersøkelsene enstemmig å anse hendelsen som "race incident". 
 
Dennis Tyskeberget Fosseid appellerte juryens beslutning. 
 

 
Partenes innlegg og bevis: 

Domstolens leder leste appellskriftet.  
 
NBF v/ Kristine Asphaug-Hansen avholdt sitt innledningsforedrag.  
 
Hun anførte at med bakgrunn i premissene i appell 252 kan ikke Domstolen endre juryens 
avgjørelse.  
 
Spørsmålet om et av jurymedlemmenes habilitet hadde vært diskutert i juryen før avgjørelsen 
ble fattet.  
 
Rolf Borge møtte som vitne og forklarte seg. Han redegjorde for juryens behandling av saken 
og forklarte at han hadde tatt initiativ til behandlingen. . Relasjonene mellom jurymedlem 
Bjørklund og start nr. 87, Martin Nyhagen, ble kjent under behandlingen av saken. Bjørklund 
er / var faren til Nyhagens samboer. Han bekreftet at jurymedlemmene Sandberg og 
Bjørklund hadde besiktiget de involverte bilene. På spørsmål svarte Borge benektende på 
påstanden om at Bjørklund hadde ført ordet under avhørene. 
 
NBF v/ Kristine Asphaug-Hansen avholdt sitt sluttinnlegg. Hun opprettholdt sin påstand og la 
til grunn at Bjørklunds relasjon til Nyhagen var uten betydning for juryens avgjørelse. 
 

 
Appelldomstolen fattet deretter følgende beslutning i lukket møte: 

1.       Appell fra Dennis Tyskeberget Fosseid etter bilcrossløpet arrangert av NMK Hamar 15. 
oktober 2011 tas ikke til følge. 

 
2.       Resultatlisten for BC Senior undertegnet av juryen bekreftes.  
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3.       Appellgebyret beholdes.  
 
4.       Avgjørelsen er enstemmig. 
 
 

 
Premisser: 

Appellanten Dennis Tyskeberget Fosseid deltok i A-finalen i klasse BC senior i  
NMK Hamars bilcrossløp på Vendkvern den 15. oktober 2011.  
 
Martin Nyhagen vant løpet, og appellanten endte som nr. 5 etter å ha snurret rett før 
målgang. 
 
Juryen besluttet å undersøke hendelsen nærmere, og i møte med juryen mente appellanten 
at Nyhagen på ureglementert måte hadde forårsaket at appellanten mistet kontrollen over 
bilen.  
 
Juryen samtalte både med Nyhagen og appellanten, avhørte flaggvaktene og undersøkte i 
tillegg de to førernes biler. 
 
Juryen vurderte hendelsen som en race incident, og besluttet enstemmig ikke å ilegge 
noen reaksjon. 
 
Dennis Tyskeberget Fosseid har i rett tid appellert juryens avgjørelse til Appelldomstolen. 
 
Appellanten ble varslet om tidspunktet for Appelldomstolens behandling av appellen  
og har i tillegg fått anledning til å føre vitner og legge fram dokumentbevis innen fristen 
i NSR § 103. 
 
Appellanten valgte å utebli fra sakens behandling i domstolen, og Appelldomstolen  
besluttet enstemmig å behandle saken i appellantens fravær, jfr. NSR § 103, 4. avsnitt. 
 
I appellen har appellanten gjort gjeldende for det første at det var Martin Nyhagens  
ureglementerte kjøring som var årsaken til at han snurret og tapte mange plasser på 
resultatlisten. 
 
Videre har appellanten gjort gjeldende at jurymedlem Roger Bjørklund, som deltok under 
juryens behandling av hans protest, var inhabil og burde ha fratrådt under behandlingen. 
 
NBF har gjort gjeldende at juryens beslutning var korrekt. 
 
Nyhagens kjøring innebar ingen overtredelse av § 240 i reglementet for nasjonale 
hastighetsløp, og i tillegg er juryens avgjørelse i slike saker inappellabel, jfr. § 240, 
2. ledd. 
 
Når det gjelder anførselen om inhabilitet, anførte NBF at Bjørklunds eventuelle 
manglende habilitet ikke har virket inn på juryens avgjørelse. 
 
Appelldomstolen legger følgende faktum til grunn for sin avgjørelse. 
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Juryleder Rolf Borge har i sin vitneforklaring for Appelldomstolen redegjort for de 
undersøkelser juryen gjennomførte, og Appelldomstolen legger for det første til  
grunn at juryleder ikke selv så den aktuelle hendelsen. Videre viste etterfølgende 
undersøkelser av bilene at verken Nyhagens eller appellantens bil hadde merker som 
styrket appellantens anførsel om å ha blitt påkjørt. 
 
Den video appellanten har lagt fram, og som Appelldomstolen har sett, viser  
ikke klart hva som skjedde mellom de to førerne, og Appelldomstolen mener derfor 
som juryen, at hendelsen var en race incident, og følgelig at Nyhagens kjøring ikke 
innebar noen overtredelse av § 240 i reglementet for nasjonale hastighetsløp. 
 
Appellen tas derfor ikke til følge. 
 
Appelldomstolen ønsker i tillegg å kommentere partenes øvrige anførsler. 
 
Appelldomstolen mener for det første at enhver beslutning fra juryen er appellabel.  
 
Når det videre gjelder anførselen om inhabilitet hos et navngitt jurymedlem, viser  
Appelldomstolen for det første til at NSR § 102 inneholder bestemmelser om  
habilitetskrav både for medlemmene av domsutvalget og Appelldomstolen.  
 
Videre fremgår det av NSR § 74, annet avsnitt , at juryen om nødvendig må skaffe 
suppleanter hvis det foreligger inhabilitet hos en eller flere av juryens medlemmer. 
 
Selv om NSR ikke inneholder eksplisitte krav til habilitet for andre organer og/eller  
personer enn de som er nevnt i NSR § 102, mener Appelldomstolen at det generelt må 
gjelde et krav om habilitet for alle de offisielle funksjonærer som er omtalt i NSR § 68. 
 
Det er åpenbart at kravet til habilitet vil variere i forhold til hvilke oppgaver den enkelte 
funksjonær har på et stevne, men når det spesielt gjelder juryen, mener Appelldomstolen 
at det må gjelde de samme habilitetskrav som for domsutvalget og Appelldomstolen selv. 
 
Med dette som utgangspunkt legger Appelldomstolen til grunn at jurymedlem Roger 
Bjørklund, som deltok i juryens behandling og avgjørelse av saken var/er far til Martin 
Nyhagens samboer, og at en slik familiemessig nærhet klart inhabiliserte Bjørklund, som 
derfor på eget initiativ burde ha fratrådt under juryens saksbehandling. 
 
 
Det er også viktig at juryens leder undersøker slike forhold til bunns, og på selvstendig 
grunnlag tar standpunkt til alle jurymedlemmenes habilitet. 
 
Fordi Appelldomstolen har foretatt en fullstendig behandling av appellen og prøving av saken, 
er det ikke nødvendig for Appelldomstolen å oppheve juryens behandling og beslutning på 
grunn av inhabilitet. 
 
Appelldomstolens avgjørelse er enstemmig. 
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Apelldomstolen hadde følgende sammensetting under behandlingen: 
 
Per Madsen (Leder) 
Tonje Faale 
Tomm Berger 
Svein Magne Øksnevad 
Ronny H. Hansen 
 
Oslo 7. november 2011 
 
 
 
 
 
 
Per Madsen        Tonje Faale  
  
 
 
     Tomm Berger 

 
 
 
 
Svein Magne Øksnevad      Ronny H. Hansen 
 
 


